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Recommendations from a review study
Assignment 2:
Plan, get, analyse and act upon feedback
Assignment 3:
Portfolio of TLA/Assessments/Outcomes
Understanding of literature on >=3 relevant topics
Ideas and rationale for improvements
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Conclusion: Looking Ahead 
We have outlined the current state of assessment, and some potential approaches to address these 
challenges using existing resources. In this section we consider the future of assessment, and in 
particular, the possibilities for technology to support improvements. 
Several new high‐tech assessment modes have been proposed recently. High‐fidelity simulations are 
used in areas like surgical training. ‘Stealth assessment’ has been used to automatically assess student 
learning while they play videogames, without them even knowing it. However, in the short to medium 
/term, these are unlikely to be feasible at a mass scale in either Australia or India. 
A more probable future for assessment in both contexts, is the gradual technologisation of labour‐
intensive tasks. Just as hand‐marking of multiple‐choice quizzes was made more efficient through 
computer marking, computers are likely to continue to take over more of the logistics of assessment. 
This may enable a range of good practices, such as supporting peer feedback approaches at a mass 
scale, or mapping curricula and learning outcomes from the task level up to the degree program level. 
With the technological advancements, it is expected that Indian University Education system will focus 
on technology centred assessment strategies that are used worldwide. With the advent of time, more 
and more teachers and students would prefer to use new high‐tech assessment modes such as 
computer assisted assessment strategies and online mode of writing and evaluating assignments. For 
example, one of Physics teachers uses mobile apps for formatting assessment to gauge and track the 
learning progress of the students while teaching is in progress. Recently, some private parties 
(educational publishing companies) have shown their interest in devising techno‐pedagogy assessment 
strategies to be use for assessment process at the university level education. 
Recommendations 
The following draft recommendations are based on the Assessment 2020 recommendations detailed 
above: 
1. Assessment should engage students in learning that is productive: that is, assessment should be 
about promoting learning that is aligned with the broader objects of the degree; 
2. Feedback is used to actively improve student learning and should be supportive, timely and give 
advice on how to improve; 
3. Students and teachers are jointly responsible in learning and assessment – something that 
requires dialogue and interaction; 
4. Students should be inducted into the assessment practices and cultures of higher education; 
5. Assessment for learning should be at the centre of subject and program design; and,  
6. Assessment must provide inclusive and trustworthy representation of student achievement.  
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